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LY THUYET THE CHE: UNG DUNG TRONG NGHIEN CUU KE TOAN

TS. Nguyén Minh Thanh*

Ly thuyét thé ché la mét ly thuyét phirc tap gém nhiéu ly thuyét phu bén trong. Ba ly thuyét thé ché duwoc
str dung chu yéu trong cdc nghién cteu ké todn la: ly thuyét kinh té hoc theo thé ché cii (OIE), ly thuyét
kinh té hoc theo thé ché mé&i (NIE) va ly thuyét xa héi hoc theo thé ché méi (NIS). Ba ly thuyét nay duwoc
tng dung trong cdc nghién ctru ké todn nham tim hiéu vé méi quan hé cua ké toan véi cdc van dé thé

ché mang tinh vi mé va thé ché mang tinh vi mé.

« Tl khoa: ly thuyét thé ché, nghién ctru, nghién ctru ké toan.

Institutional theory is a complex theory composed
of many sub-theories within. The three sub-
institutional theories used primarily in accounting
studies are: old institutional economic theory
(OIE), new institutional economic theory (NIE),
and new institutional sociology theory (NIS).
These three theories are applied in accounting
studies to understand the relationship of
accounting to macro-institutional and micro-
institutional issues.
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1. Gioi thi¢u

Ly thuyét thé ché 1a mot 1y thuyét rat phic tap,
gom nhiéu 1y thuyét phu dai dién cho ting quan
diém khoa hoc vé thé ché trong cac giai doan
lich st.

Vi sy phtic tap ctia Iy thuyét thé ché nén bai viét
nay chi dua ra ba Iy thuyét dwoc sir dung nhiéu nhat
trong cac nghién ctru ké toan.

Bai viét nay dugc chia thanh hai phan chinh. Thir
nhdt, bai viét khai quat vé ba 1y thuyét thé ché bao
gom: 1y thuyét kinh té hoc theo thé ché cii (OIE),
Iy thuyét kinh té hoc theo thé ché méi (NIE) va 1y
thuyét xa hoi hoc theo thé ché méi (NIS). Cac 1y
thuyét nay duoc trinh bay theo trinh ty thoi gian lién
quan dén sy phat trién cta 1y thuyét thé ché. Thir hai,
bai viét trinh bay viéc van dung céc 1y thuyét thé ché
trong cac nghién ciru ké toan nham giai thich cho

* Hoc vién Tai chinh

cac thyc hanh ké toan clng nhu cung cé thém cho sy
vitng chic cla ly thuyet thé ché, bao gom ly thuyet
xa hoi trong the ché mai va 1y thuyét kinh té hoc
trong thé ché méi va cil.

2. Gi6i thiéu vé Iy thuyét thé ché

Hamilton (1932) 1a nguoi dau tién dua ra khai
niém vé ‘thé ché’. Theo do, thé ché 1a cdch suy
nghi hodc hanh dong phé bién va lau dai, duoc in
dau thanh théi quen hodc phong tuc ciia mét nhom
ngueoi. Gan tuong dong nhung & mot cach dién dat
khac, Scapens (1994) cho ring thé ché 1a mot hink
thiee ap dat va co két cua xa hoi 1én cac hoat dong
cua con nguoi.

Ly thuyét thé che thuong duge cac nha nghién
clru tap trung vao gdm ba nhom: (i) Kinh te hoc theo
thé ché cii (OIE); (ii) Kinh té hoc theo thé ché mai
(NIE); (iii) X4 hoi hoc theo thé ché méi (NIS).

2.1. Kinh té hoc theo thé ché cii (OIE)

Thorstein Veblen (1898, 1899) 1a ngudi sang 1ap
ra truong phai kinh té hoc theo thé ché cii. Truong
phai kinh té hoc theo thé ché cii da khac phuc dugc
nhitng han ché ciia ly thuyét kinh té hoc tan co dzen
Trudng phéi kinh té hoc tan cé dién gia dinh rang
ton tai mot thi truong can bang hoan hdo, & d6, moi
hanh vi déu huong to1 phuc vu loi ich cua ngu(n tiéu
dung. Tur sy can bang cua thi truong dan t4i cac van
dé khac nhu x3 hoi, chinh tri va luat phap (Wilber &
Harrison, 1978).

Trong khi do, truomg phai OIE khdm phd thé ché
0 goc do toan xa hoi (vi mé). OIE phu nhan gia dinh
cta ly thuyét kinh t& hoc tan c6 dién vé thi truong
can bang va cac ca nhan dua ra lya chon hop 1y dya
trén s¢ thich ca nhan (vi md). Thay vao do, OIE cho
rang ngoai dya trén so thich, cac ca nhan khi dua ra
lya chon con phai phy thudc vao thé ché vi md, bao
gom: ludt 18, théi quen, thong 16... (Hodgson, 1988).
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2.2. Kinh té hoc theo thé ché méi (NIE)

NIE tiép cdn thé ché bang cach tiép cdn vi mé
(Oliver Williamson, 1985). Nhitng nghién ciru dau
tién cua kinh té hoc theo thé ché méi tap trung vao
kham pha "chiéc hop den" cua doanh nghiép thong
qua céc chu d& nghién ctru vé "moi truong thé ché"
(vi du: céc quy dinh, nguyen tic bén trong doanh
nghiép) va nhimg "sap xép mang tinh thé ché" (vi
du: quan tri doanh nghiép va cac cu tric khac bén
trong doanh nghi¢p). Noi cach khac, NIE tap trung
tim kiém su gidi thich cho su ra doi/xuét hién hodc
két thuc/bién mat cia cac thé ché & tam vi mo (thé
ché thudc vé doanh nghiép).

NIE gia dinh rang hanh vi lva chon cia cdc cd
nhdn la khéong t6i wu boi nhitng gidi han mang tinh
boi canh, vi du: gi6i han v& mit nhan thirc cua mdi
ca nhén, hodc nhimng thong tin khong day di... Thé
ché theo quan diém ciia NIE s& ton tai mot cach tu
nhién khi nhirng 1¢i ich thé ché d6 dem lai 16n hon
nhiing chi phi phat sinh dé kién tao va duy tri thé ché
d6. Vi vay, hau hét cdc nghlen ciru ké todan khi dua
trén NIE déu dit trong gid thuyét la hu’o‘ng toi toz
thiéu hoa chi phi hodc khai thac hi¢u qua cac nguon
lyre clia t6 chire.

2.3. Xd hoi hoc theo thé ché méi (NIS)

NIS gia dinh ring cic cdu triic va quy trinh ciia
doanh nghiép (bao gdm ca ké toan) duwoc dinh hinh
boi cdce nhan t6 dén tir bén ngoai doanh nghiép hon
14 c4c nhan t6 dén tir bén trong (vi du nhan t& bén
trong nhu: nhan t6 muc tiéu t5i thiéu hoa chi phi -
mdt nhan t6 dic trung cua NIE). Theo d6, cac thé
ché bén trong doanh nghiép (vi du nhu: cac cau trac
va quy trinh ndi bd) duoc gia dinh bj anh huong boi
hé thong ludt phdp, cac quy dinh, truyén thong va so
thichciia xa hoi. T d6, nhimg doanh nghiép c6 cac
cau trac va quy trinh n6i bo thoa mén dugc cac yéu
cau & trén thi c6 quyén hodc co sy hop phap trong xa
hoi (Meyer, Scott, & Deal, 1983). Do do, nhiéu nha
nghién ctru da sir dung NIS aé gidi thich bang cdch
nao mot hé thong ké todan cu thé dwoc dp dung dé
dap 1ing duwoc sirc ép dén tir xd hoi, thong qua do co
thé 1am gia tang loi ich cho doanh nghiép.

Theo NIS, thé ché ton tai & nhiéu cap do, bao
gom cd vi mé va vi mé. Thé ché c thé 1a két qua tir
hanh vi ciia con ngudi, va ciing ¢ thé anh hudng
ngugc lai dén hanh vi cta con ngudi (Di Maggio
& Powell, 1991).

Nhu Vay, ¢6 thé ton tai sy khac biét gitra ky vong
bén ngoai (thé ché bén ngoai) vai thuc t& cac ciu

triic va quy trinh bén trong doanh nghiép (thé ché
bén trong) (Weick, 1976; Meyer & Rowan, 1977).
Vi vay, nhiéu nha nghién ciru cho rang thé ché thuc
cht 1a “hop Iy hoa su ton tai cua t6 chirc” hon la
“lam cho t0 chure thuc sy tdn tai mot cach hop 1y”

(Carruthers, 1995). Do d6, nhiéu nghién ciru ké toan
ciing d dwa vao NIS dé kham pha vi sao cac doanh
nghlep lai co y dinh “tach bach” gitta “hinh anh
cia ho khi xuat hién trieée xa héi" voi "thue té cau
truc va quy trinh bén trong (thé ché bén trong) ho”.

Su phu hop giita cac ky vong cua thé che bén
ngodi véi nhitng thé ché bén trong (nhiing ciu tric
va quy trinh bén trong doanh nghiép) dugc giai thich
théng qua mot co ché - ma qua do, cac thé ché bén
ngoai hiéu, thim nhuin va chdp nhan nhiing thé
ché bén trong doanh nghiép, co ché nay dwoc goi
la "d‘ong a"ang (isomorphism). C6 hai thanh phan
cua dong dang, bao gom: (i) dong d‘ang canh tranh
va (ii) dong ddng thé ché. Thanh phan tht nhat goi y
ring céc strc ép canh tranh tir bén ngoai da khién cac
doanh nghiép huéng téi giam thiéu chi phi va xdy
dung cac cau tric ndi bd hiéu qua. Tuy nhién, hau
hét nhing nguoi ung ho ly thuyet NIS lai thuong tap
trung vao dong dang thé ché - dong dang tap trung
vao cdc co. ché vin hoa va chinh tri. Pong dang thé
ché bao gom ba nhém chinh (Di Maggio & Powell,
1983):

- Pong dang cudng ché - trong d6 cac yéu td bén
ngoai han ché hoat dong cia t6 chirc (vi du: chinh
sach, quy dinh cua chinh phu, m01 quan h¢ vdi nha
cung cap) va gay ap luc 1én cac t6 chirc dé tao ra cac
cau triic va thi tuc ndi b cu thé.

- Pong dang hoc tap - theo d6 cac to chirc hoc tap
va 1am theo cac céu trac va thi tuc do cac td chirc
khac tao ra.

- Pong dang chuan muyc - noi cac t6 chirc ap dung
cac cAu trac va th tuc/quy trinh duge dé xuét boi cac
chuyén gia/gido sw/nha tu van cu thé.

Nhu vay, NIS va OIE déu ap dung cach tiép can
“vi mo’ dé tim hiéu vé thuc hanh ké toan trong cac
doanh nghiép va chia sé rat nhiéu dac diém chung.
Ca hai 1y thuyét nay déu tao nén nhiing cai nhin sau
sic vé& khoa hoc nhan thirc, vin hoa, tdm 1y hoc,
nhan ching hoc, va ca hai déu hudng sy tap trung to1
cac phan tich da dang ¢ nhiéu cap do trai dai tir cap
doanh nghi¢p cho toi cap x4 hoi (Scott, 2001). Diéu
quan trong 1a NIS va OIE ¢6 sy twong phan sau sac
voiNIE - ly thuyét c6 tién dé tir mo hinh kinh t& hoc
tan co dién.

Tap chi nghién ciu Tai chinh ké toan @
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3. [:Tng dung ly thuyét thé ché trong cac nghién
ctru ke toan

_3.1. Nhom nghién ciru ve anh hwong ciia tac nhdn
thé ché vi mo dén hé théng ké todn doanh nghiép

Nhom nghién ctru nay tap trung vao tim hiéu
v& cac tac nhan thé ché vi md anh huong toi hanh
vi doanh nghiép (vi mo) Vi dy, Hussain va Hoque
(2002) da tim h1eu cac nhan t§ anh huong dén hé
thong do luong két qua hoat dong phi tai chinh tai
bon cong ty ctiia Nhat Ban. Ho phat hién ra cac nhan
td bén ngoal 6 anh huong den hé thong do luorng
két qua hoat dong duoc sap xep theo thr tw muc
do anh huong glam dan, bao gom: gzm han kinh té,
kiém sodt ciia ngan hang trung vong, cac chudn muc
ké todn va cdc ludt lién quan dén tai chinh, chién
lwoc quan tri, quy mo ngan hang sw canh tranh...
Tuong tu nhu vay, Hussain va Gunasekaran (2002)
khi nghién ctru cung chu d& trén tai cac ngén hang
va t6 chirc tin dung da chi ra mot loat cac nhén t6 co
anh huong dén két qua hoat dong phi tai chinh, vi
du: hi¢p hdi ngén hang trung wong, nang lyc _quan
tri, dinh huong chlen luge va so sanh diém chudn voi
nhimg ngén hang t6t nhat.

Trong mot ngh1en clru vé canh sat Anh, Collier
(2001) da tap trung vao cac nhdn té chinh tri va vin
hoa da anh huong t6i viée lya chon hé théng ké toan
quan tri nhu thé ndo. Trong khi d6, Ter Bogt va Van
Helden (2000) da su dung ly thuyet vé thé ché dé
gidi thich khdc biét gma yéu cau cua vige thay d6i hé
thong ké toan trong cac to chuc thudc chinh phu Ha
Lan vdi thuc té ctia sy thay doi. Khac biét nay cho
thay hé thong quan tri cua chinh phu Ha Lan dang
thiéu di nhimg cam két dé hudng toi dat duoc nhitng
muc tiéu chinh thirc ma ho da dat ra.

Trong khi nghlen ctru vé cac van dé lién quan
dén trinh bay bdo cdo tai chinh va bién soan chuan
muyc ké toan, Mezias va Scarselletta (1994) st dung
ly thuyet vé tinh hop phap dé tim hiéu quy trinh
ra quyét dinh vé chinh sach cong cua cac co quan
chirc nang trong méi quan hé véi viéc ban hanh cdc
chudn mue bdo cdo tai chinh. Mot vai nghién ciru
khéc ciing da chi ra hoat dong xdy dung hé thong
chudn muc ké todn va thiec té hé thong ké ltodn doanh
nghi¢p chiu anh huong nhleu bdi cac Van de ‘mang
tinh thé ché nhu: niém tin doi véi the ché, cac quy
dinh cua chinh phu, cac higp hoi nghé, va quan diém
chung ciia céng dong.

3.2. Nhém nghién civu vé co ciu/céu tric cia
té chire

Mot nguyén ly quan trong cta nhiéu Iy thuyet
thé ché cho rang cdc 16 chire dnh hwong dén méi

truong thé ché ciia chung, va co cau/cdu tric ciing
nhw tiem luc cia thé ché phu thuoc vao murc do
mé rong ciia 16 chirc trong méi tmong thé che do
(Kondra va Hinings, 1998). Do d6, giita c4c t6 chirc
va moi truong mang tinh thé ché ciia chung ton tai
tinh nhi nguyén (duality). Vi du: nha nuéc va céc t0
chire phap quy v€ k€ toan o vai tro quan trong trong
viéc dinh hinh, tao dyng va mo rong moéi truong thé
ché cta doanh nghiép; cu thé: nha nude kién tao cac
khung ly thuyét ke toan phu hop, qua do gidi chuyén
gia cua céc to churc phap quy ve ke toan tao ra nhiing
hé thong vin hoa/théi quen/quy dinh ké toan phu
hop. Mot vi du cu thé hon nita nhu: cac to chirc nhu
OECD va IMF dong vai tro quan trong trong viée
hinh thanh méi truong thé ché rong 16n hon cua hai
t6 chirc nay Nhin chung, cdc 16 chirc ¢6 xu hwong
mo rong moi truong thé ché cia ching de cung co
cho sy viing chic cua 16 chire va co cau/cau Iriic cua
thé ché. Pa co nhiéu nghlen ctru vé chu dé nay dé
gidi thich bang cach nao ma cac moi truong mang
tinh thé ché dwoc hinh thanh.

Béng viéc so sanh giita cac quan diém khac nhau
cta Iy thuyét thé ché, Iy thuyét hop ly, Iy thuyét chinh
tri xa hoi, Ansari va Euske (1987) da giai thich viéc
cac co s¢ quan sy ciia My dd mo rong moi truong the
ché ctia minh bang viéc cong bd thong tin ké toan vé
nhimg khoan chi cho quén su/qudc phong nhu the
nao. Cu thé, nghién ctru da mo ta cach thirc B qudc
phong cua My dé phén tach hé thong ké todn cua ho
cho hai myc dich: (i) cong bdra vOi toan the gidi va
(i1) va thyc té. Vi du: viéc cong bo v6i Quée hoi My
mot hé thong tinh gia thanh kleu méi do BO Quéc
phong My tu phat trién c6 thé xuat phat tir myc dich
mudn tuyén bé véi thé gidi vé co ché kiém sodt ndi
bo hién dai cua My, qua do cung co vi thé quan sy va
gia cé thé ché ciia My,

Ciing str dung 1y thuyét thé ché trong nghién ciru,
Carpenter va Dirsmith (1993) da kham pha vai tro
cua chon mau thdng ké nham nang cao hiéu qua cta
cac cude kiém toan doc lap Nghién ctru da tap trung
vao lgi ich nhom trong viée thé ché hoa cac quy trinh,
déc biét la thé ché héa trong viéc chon mau thong ké
de giam bot nhng su phie tap to1 tir moi triwong ciia
16 chic, quy mé ciia khach hang dwoc kiém todn, va
mikc do san sang chi tra cua khach hang duoc kiém
todn. Két qua cta viéc chon mau kiém toén s& giup
kiém toan vién hoan thanh viéc kiém tra va xac thuc
cac giao dich ké toan, tir d6 1am can cir dua ra cac
kién kiém todn vé tinh hop 1y ctia bao céo tai chinh.

. Carpenter va Feroz (1992, 2001) da nghién ctu
ve quyét dinh ap dung GAAP trong cac co quan nha
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nudc cia chinh quyén thanh phé New York. Ho 1ap
luan rang viéc cong bo thong tin bdo cdo tai chinh
ctia cac co quan nady chiu anh hudng 16n boi su chu
¥ ciia nguoi ddan vé tinh minh bach cua viéc quan iri
tai chinh cua_chinh quyen va cling boi nhiing moz
quan hé quyen lwe va chinh tri bén trong hé thong
chinh quyen.

Ngoi ra, trong mot nghién ctru tai chinh quyén
cia bén thanh phd My bao gom: New York,
Michigan, Ohio va Delaware, Carpenter va Feroz
ciing da tim hiéu [ do tai sao cdc chinh quyén nay
lai chd}? nhén lya chon hodc tir choi GAAP trong
viéc ldp va cung cdp bdo cdo tai chinh ra bén ngodai.
Két qua chi ra su phy thude vao cac ngudn luc anh
huong manh nhat t6i quyét dinh ap dung GAAP cia
cac chinh quyén dia phuong. Va nguoc lai, viéc tur
chéi ap dung GAAP 1a boi ke ho trong thé ché hoa/
xa hoi da dan téi hién twong quan liéu trong viéc daé
xudt lwa chon ap dung GAAP.

3.3. Nhém nghién civu vé tinh phdp Iy va doanh
nghiép

Hau hét cic quan dlem vé thé che dac biét la
quan diém theo cich tlep can NIS déu cho ring cac
t6 chire tuan thu cac gia tri cua xa hoi rong 16n nham
dat dugc sy hop phap. Vi vdy, cho dén _nay, mot
lugng 16n cac nghién ctu da tim hreu Ve vigc tao
lap tinh hgp phéap thong qua h¢ thong ke toan. Vi
duy, rat nhiéu nghién ctru da nhan manh rang nhiéu
co quan ké toan chuyén nghiép di phat trién nhiing
cach thirc khac nhau dé phat trién hé thong chinh
thirc ctia ho, bao gdm ca hé thong ké toan (Bealing,
1994; Fogarty, 1992).

_Abernethy va Chua (1996) da dya trén ly thuyét
thé che dé tim hiéu vé viéc thiét ké va van hanh cua
hé théng kiém soat quan tri. Nghlen ctru dugc thue
hién tai cac bénh vién ctia Uc va chi ra rang h¢ thong
kiém soét quan tri dugc st dung chu yéu aé hop ly
hoa cho nhlrng yéu cau Ve kiém soat tai bénh vién
hon 14 viéc no thuc su can thiét cho hoach dinh va
kiém soat.

Covaleski va cong sy (1993) cling trong mot
nghién ctru tai cac bénh vién tai My da chi ra ring
h¢ thong ké toan cua cac bénh vién nay da vuot qua
nhiing yeu cau thong tin truyén thong. Hé thong ké
toan nay yéu cau khi luong cong vi€e phai thyc
hién nhiéu hon dé ¢6 the truyen tai thong diép vé su
phtt hop ctia bénh vién dén cong dong, dac bigt 1a voi
chinh phu lién bang cia My. Piéu ndy dong ngh1a
rang cac bénh vién s& phai phan bo nhiéu ngudn luc
ndi bg cho viée tao dung va duy trinh hinh anh hop
phap cta bénh vién.

Ly thuyét thé ché cling da dugc sir dung dé tim
hiéu vé thuc hanh ké toan tai cac qudc gia kém phat
trién trong mot vai nam tro lai ddy. Trong nghién
clu tai cac qubc gia nay, mot gia dinh duoc dua ra
1a nhimg quy dinh va thu tyc cua phuong tay duge
van dung trong qua trinh “hién dai héa” ctia cac quoc
gia nay. Cau hoi nghién ctru dat ra 1a liéu cac déac
diém ciia quic gia/dia phuong c6 bit budc cac doanh
nghiép phai thuc hién dung nhu quy dinh cua phuong
tay hay khong (Meyer va Rowan, 1977; Scott, 2001)
Hoque va Hopper (1994) da str dung ly thuyet vé thé
ché dé nghién ctru vé cac nhéan t6 bén ngoai c6 thé
anh huong dén hé thng kiém soat quan tri tai cac
nha méy day ctia Bang-la-dét. Két qua nghién ctu
cho thay cac nha may day co rat it thyc quyén trong
cac hoat dong ciia ho, va cac hé thong kiém soat chi
mang tinh hinh thirc nharn tao ra tinh phap 1y cho cac
doanh nghiép hon la nham ning cao su kiém soat
thyc chat.

3.4. Nhém nghién civu vé vai tro ciia nguoi dai
dién va quyén lic trong phén tich thé ché

Mai trudong thé ché dugc dic trung boi nhiing sip
xép tiy quyén khac nhau, trong do, bén uy quyén ky
vong bén duoc iy quyén sé to chirc hoat dong trong
xa hoi theo nhiing cach thic phu horp khac nhau.
Theo do, cac doanh nghi¢p dugc coi nhu 1a mét bén
duoct uy quyén st dung nguon luc xa hoi, s€ phai chu
dong t0 chirc hoat dong dé dap tmg dwoc nhimg ky
vong (do6i khi 1a nhitng ky vong xung dot voi nhau)
cua xa hoi (Oliver, 1991; Scott, 1991). Thém vao do,
dé dam bao viéc t6 chirc hoat dong trong cac doanh
nghiép, nhimg quyet dinh hanh dong can phai duoc
hau thuin béi quyén luc dang ké.

Covaleski va Dirsmith (1988) da xem xét thoa
thuén trong vong hai nam gitra dai hoc Wisconsin
va chinh quyén bang Wisconsin, va cac tic gia chira
rang cac dy toan da duoc diéu chinh giam trong sudt
giai doan suy thoai. Dong thoi, nhimg ngudi dai dién
tai céc truong nay da chu dong tao ra va lan truyén
(thé ché hoa) nhimg su ky vong cta xa hoi lién quan
dén cac chinh sach va hoat dong ctia cac truong nay.

Trong nghién ctru ctia minh tai mot cong ty nho
san xudt hoa chat cua Anh, Burns (2000) da st dung
1y thuyét thé ché dé xem xét sy bién dong linh hoat
va phuc tap cua h¢ thong ké toan cong ty trong suot
nhiéu nam. Cy the, ket qua nghién ctru chi ra rang
nhu‘ng thay d6i moi vé ke toan s€ khong gap nhiéu
van d€ néu nhiing thay doi nay tuong thich véi nhiing
quy dinh, théi quen ndi bg (Burns va Scapens, 2000).
Tuy nhién, trong trudng hop sy twong thich khong
xay ra, Burns cling chi ra rang nhiing sy dong vién
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quyén luc va chinh tri (Hardy, 1996) cling 1a mot
nhén t6 rat quan trong c6 thé gitip viée ap dung hé
thong ké toan mai duoc dién ra. Do d6, nghién ciru
cua Burns cho rﬁng nhiéu lva chon mang tinh chién
lugc bi gidi han boi cac quy dinh cua thé ché.

Gén déy, Modell (2002) di kham pha anh huong
cua cac nhan t6 thude vé thé ché dén viée tap hop
va phan bo chi phi. Ong chi ra han che cua ly thuyét
sw lya chon hop 1y truyén thong (tradltlonal rational-
choice theory) rang 1y thuyét nay chi giai thich viéc
lwa chon phuong phap tap hop va phéan bd chi phi
dua trén loi ich i da ctia doanh nghiép ma bo qua
nhimg goc nhin khac vé van dé ndy. Theo d6, Modell
da phat trlen mét khung ly thuyét vé su tuong tac
gitra cdc mbi quan hé quyén lyc ndi by, toc do ap
dung nhiing thay doi, canh tranh thi truong va sy
phtic tap cua cong nghé dén viéc lya chon phuong
phap tap hop va phan bo chi phi.

Dua vao y tuong thé ché 1a mot san pham xa hoi
duoc tao nén béi ca cac to chire va ca cac ca nhén,
mot vai hoc gia da két hop 1y thuyét thé ché va Iy
thuyét cau trac (6 chtc) dé kham pha vai tro cla
nguoi dai dién trong quy trinh Iya chon ra quyét
dinh thay doi hé thong ké toan cua t0 chuce. Vi dy,
Granlund (2001) da cung cap bang chung vé vide tai
sao hé thong ké toan thinh thoang lai rat kho thay doi
mic du di c6 rat nhiéu sirc ép thay doi dén tr moi
truong; va nguyén nhan can trd chinh sy thay doi nay
duogc chi ra 1a boi nhimg thoi quen, van hoa cia to
chirc va sy tht bai trong viéc tao dung tinh hop phap
cho su thay doi.

Cudi cing, Seal (1999) di sir dung Iy thuyét thé
ché dé kham phé ké toan bén trong hé théng chinh
quyen dia phuong tai Anh. Cuy thé, 6ng da nghién
ctru vé vige trien khai 4p dung h¢ thong d4u thau
canh tranh bét budc tai mot chinh quyén dia phuong,
va giai thich chinh quyén dia phuong da ngédn chan
chinh quyen trung uong mo rong ap dung hinh thirc
d4u thau nay nhu thé nao. Nguyen nhén cia sy ngan
chan nay la boi chinh quyén dia phuong tin tudng
rang nhiing cong ty xdy dung ca nhan co thé c¢6 chi
phi cao hon so véi viéc chinh quyén dia phuong tu
t6 chirc xay dyng, va mdi chinh quyén dia phuong
s€ phu hop hon so vai chinh quyen trung uong trong
viée xéc dinh cac hinh thtc dau thau déi véi timg dia
phuong cu thé.

3.5. Nhém nghién civu vé vai tro ciia ké todn
nhw nhitng cong cu dinh hinh hi¢u qud

Nhur gidi thidu vé cac 1y thuyét thé ché ¢ trén, 1y
thuyét NIE c6 quan diém truc dién va cu thé hon so
v6i Iy thuyét NIS va OIE. Vi vay, quan diém vé ké

toan duya trén NIE ciing s& cu thé hon so véi quan
diém vé ké toan dua trén NIS va OIE. Hau hét cac
Iy thuyét ké toan dya trén NIE déu miéu ta viéc thiét
ké hé thong ké toan (vi du: hé thng kiém soat va
do luong két qué lam viéc, ké toan trach nhiém va
chuyén gia) 1a nham huéng t6i t6i thiéu hoa chi phi
hoac nang cao hi¢u qua hoat dong (Spicer va Ballew,
1983; Spicer, 1988).

NIE goi ¥ cho kinh t& hoc vé chi phi giao dich
(transaction cost economics). Nhléu nha nghlen ciu
lich sir d4 sir dung kinh t& hoc vé chi phi giao dich
de giai thich cho sy thay d6i cua ké toan trong subt
chiéu dai lich stt. Vi du nhu Johnson (1981, 1983)
da giai thich cho sy ra doi cua ké toan _quan tri tai
Tay Au vao thé ky XIX. Ong lap luan rang vao dau
thé ky XIX, nhimg chi phi giao dich dé thyc hién
cac hoat dong kinh doanh trén thi truong tdng nhanh
chéng; diéu nay khién cho nhimg nha kinh doanh bét
dau hinh thanh ¥ tuong tiét kiém chi phi giao dich
bang cach gop tat ca cac hoat dong/giao dich vao
trong mot nha may. Y tuong ndy la khai ngudn cho
su ra doi clia cac cong ty san xuat ngay nay. Johnson
lap luan thém, chinh vi sy ra doi ca cac cong ty (tap
trung hoa cic giao dich) nén da dan t6i nhimg thong
tin hitu ich trén thi truong dé do luong ning suat va
hi¢u qua bi sut giam; vi nhitng hoat dong san xuat
kinh doanh dugc tép trung vao mét noi nén nhimng
thong tin vé giao dich dan dugc "ndi b hoa". Va
dleu nay dan toi sy ra doi cua ké toan quan tri aé
nham tim kiém, phén tich va cung cip thong tin cho
nha quan tri cong ty trong qua trinh diéu hanh.

Zimmerman (1997) ciing da ap dung ly thuyet
NIE vao viéc cung cap mot khung ly thuyet vé ké
todn quan tri, bao gom nhu'ng noi dung ké toan quan
tri truyén théng va méi duoc két hop véi nhau. Cu
thé, Zimmerman da miéu ta lam cach nao ma ké toan
quan tri da tro thanh mot van dé chung duoc cac to
chire quan tam, va giai thich viéc cac doanh nghiép
bi myc tiéu “t6i thiéu hoa chi phi’ chi phdi khi phai
d01 mat voi mot trong hai lya chon (i) thiét ké h¢
thong ké toan quan tri phuc vura quyét dinh; (i) thiét
ké hé thong ké toan quén tri phuc vu kiém soat.

Mot s6 hoc gia ciing d sir dung 1y thuyét NIE dé
kham pha nhiing cach thitc ma cac doanh nghi¢p co
thé diéu chinh hé thong ké toan ctia ho nham dé phan
tng lai v6i nhimg thay doi ctia dleu kién giao dich
(Colbert va Spicer, 1995). Va mot s khac ciing da
tim hiéu lam cach nao ma cac doanh nghi¢p c6 thé
vuot qua nhimg van dé ndi bo lién quan dén lya chon
hop 1y bi giéi han va hanh vi co hoi lién quan dén
nguoi dai dién (Spicer va Ballew, 1983). Tuy nhién,
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ciing can nhan manh lai ring hau hét cac ly thuyet
NIE déu cho rang bt ky thay ddi nao  trong h¢ thong
ké toan thi déu hudéng t6i muc ti€u t6i thi€u hoa chi
phi. Tém lai, diém nhan manh tap trung nay cho thay
dui c6 bt ky su thay ddi nao thi déu dugce ham y rang
sy thay doi d6 1a dya trén nhimg gi thuc té dién ra.
baéy cling la mot diém quan trong dé phén biét giira
1y thuyét NIE va OIE.

4. Két luan

Trong khoang hai, ba thap ky tré lai day, xuat hién
nhiéu nghién ctru da 4p dung Iy thuyét thé ché dé tim
hleu v€ thyc hanh ké toan. Tuy nhién, ly thuyet the
che thyc sy rat rong va duoc ket hop tur nhleu tién dé
vé cac van de thé ché khac nhau. Co rat nhleu cach
khac nhau dé dua ra dinh nghia vé thé ché, va véi
moi céch thire tiép can thé ché thi nha khoa hoc s&
¢6 nhing gia dinh 1y thuyét cu thé, ciing nhu pham
vi clia cac phén tich ciing khac nhau. Vi dy, khi tiép
can theo kinh té hoc theo thé ché cii (OIE) va theo xa
hoi hoc theo thé ché méi (NIS), cac nghién ciru co
xu huéng quan sat thé ché ¢ goc do vi mé (cac yéu td
bén ngoai tic dong dén thuc hanh ké toan cua doanh
nghiép). Nguoc lai, néu su dung cach tiép can cua
kinh té hoc theo thé ché méi (NIE), nha nghién ciru
¢6 xu hudng tim hiéu nhimg quy trinh, thu tuc bén
trong doanh nghiép c6 anh huong dén thyc hanh ké
toan cua doanh nghiép.

Nhin chung, khi van dung 1y thuyét thé ché vao
cac nghién ctru ké toan, cac hoc gia tip trung vao
nam nhom chu dé bao gdm: (i) anh huong cua thé
ché vi mo dén ké toan doanh nghlep (ii) str dung ké
toan de tao dung thé ché (cung ¢b co cau/linh vuc
ctia t6 chire); (iii) nghién ctru vé tinh hop phap va ké
toan cta doanh nghi€p; (iv) nghién ctru v€ ngudi dai
dién va quyén luc trong phén tich thé ché; (v) giai
thich sy ra doi cua ké toan quan tri nhu 1a cong cu
phuc vu dinh hinh doanh nghi¢p mét cach hi¢u qua.
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